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Miért sztrájkolnak 
a gyomaendrődiek?

— Nézze, nekem  megsúgták, 
hogy m ár tegnap ideszóltak te ­
lefonon a megyéből. Jogelle­
nesnek kell m inősíteniük a 
sztrájkokat, m ert attó l félnek, 
hogy ellenkező esetben holnap 
m inden gyáregység beszünteti 
a m unkát az- országban, önál­
lóságot követelve.

Hogy valóban telefonáltak-e 
vagy sem, hogy volt-e olyan 
kérelem  a Békés Megyei M un­
kaügyi Bíróságon, am ilyenről 
az április 26-án meghozott vég­
zés kihirdetése elő tti szünet­
ben a gyom aendrődi kazán­
gyártók egyike „bizalm asan” 
tájékoztato tt, nem  tudhatom . 
M indenesetre néhány perccel 
e beszélgetés u tán  a kazán­
gyártók április 17-i m unkabe­
szüntetését jogellenesnek m i­
nősítették.

El kell ism ern i: a végzést ho­
zó m unkaügyi bíróság (ugyan­
az, am elynek egy korábbi dön­
tése egy m ásik gyomaendrődi 
üzemben, a K ner Nyomdában 
vált közvetve sztrájkokozóvá, 
mivel visszahelyezte jogaiba az 
elbocsátott igazgatót), ez alka­
lom m al igazán nem  volt köny- 
nyű helyzetben. Neki ju to tt az 
az egyáltalán nem  hálás sze­
rep, hogy a vadonatúj, az öt 
nappal korábban életbe lépett 
sztrá jk törvényt az országban 
elsőként alkalm azza. Gondot 
m ind járt az elején ez az öt 
nap okozott, m iu tán  a törvény 
azt ír ja  elő, hogy a m unkabe­
szüntetés elhatározását hét 
nappal korábban kell a sz trá j­
kotoknak bejelenteniük. Mivel 
ezt ezúttal lehetetlen le tt vol­
na m egkívánni, a végzés in ­
doklása nem  is erre, hanem  
arra  épített, hogy a kazángyár­
tók aközben léptek ú jfent 
sztrájkba, m iközben érvényben 
Volt a megegyezéssel kecseg­
tető újabb — ki tudja, hánya­
dik — egyeztető tárgyalás idő­
pon tjá ra  vonatkozó vállalati, 
küldöttgyűlési határozat.

M iután a sajtóból — az eset­
ről lapunkban  is beszám oltunk 
— kellő részletességgel ism ert, 
hogy a békéscsabai központú, 
és egy csabai meg egy gyoma- 
endrodi gyárból álló Körös K a­
zángyártó és G épipari V állala t 
gyom aendrődi üzeme m iképp 
próbálkozik m ár 1985 óta le­
válni a szerinte ra jta  élősködő 
békéscsabai központról és az 
ottani gyárról, nyugodtan elte­
k in thetünk  most a  meddő köz­
gyűlések sorozatának felidézé­
sétől, am elyeken a  16 gyom a­
endrődi k ü ld ö tt m indig a lu l­
m a ra d t javasla ta iva l a szava­
zásokon a  19 csabai küldö ttel 
szemben. Nincs m ié rt felidézni 
még az április 12-i, első figyel­
meztető sz trá jkkal elindult 
m unkabeszüntetéseket sem, 
az egym ásba érő, egyre indu­
latosabb m unkásgyűléseket, a 
megyei tanács elnökének a 
v á lla la t vezetése á lta l a vá lla ­
lati tö rvény t sértőnek  íté lt be­
avatkozásait, illetve kivitelez- 
hetetlenné v á lt ígéreteit a gyo­
m aendrődi követelés te ljesíté­
sében.

M indennek krónikáját
ugyanis a lapok folyam atosan 
m egírták. A hírközlő szervek 
jóvoltából azt is tud juk , hogy 
nem  hozott m egoldást legutóbb 
a küldöttgyűlés közgyűléssé 
a lak ítása  sem, m ert te ljes körű 
szavazással is ugyanott ta r t 
ma az egym ással szem bekerült 
két kollektíva, ahol kezdte: a 
gyom aendrődiek önállóvá vá­
lásához a többség nem  adta 
voksát, részvénytársasággá az 
adott kereteken belül a gyo­
m aendrődiek nem  akarnak  á t­
alakulni, m ivel úgy vélik: a 
vállalati „vízfejet” — akkor 
m ár vagyonkezelő központ né­
ven — továbbra is fölöslegesen 
ta rtan ák  el.

Ne ragadjunk  le teh á t az 
esem ények m eneténél. M ásra 
figyeljünk. A rra, hogy ha a 
az a bizonyos megyei telefon 
nem  volt is igaz, készpénznek 
vétele mégis példaértékű. M int 
ahogy példaértékű a kazán­
gyártók küzdelme, sz trá jksoro­
za ta is.

A sajtó  rokonszenve — 
a közvéleményé is — az igazát 
kereső m unkáskollektíva m el­
le tt k iolvashatóan erősebb, 
m in t a 170 em berre l szem ben 
álló igazgató, avagy az őt 
„m egvédő” bírósági határozat 
m ellett. Csakhogy itt nem  ér­
zelmi kérdésekről van szó.

Ráadásul a kérdés sem logi­
kai úton, sem a törvény betűit 
követve, sem pedig a „h á tté r” 
feltérképezésével nem  tárható  
fel igazán. Ez utóbbihoz csak

annyit: lábra kapott például 
olyan m agyarázat, hogy az ú j­
sü te tű  város szeretne m agának 
önálló üzemeket, ezért b iz ta t­
ja  egyebek között a kazángyár­
tókat is leválásra. Ám ezen a 
nyomvonalon könnyen eltéved­
hetünk  az oknyomozásban. A 
form ális logika szerint viszont 
követeléseiknek a gyom aendrő­
diek — m iként azt a bírósági 
végzést követő esem ények iga­
zolják — nem  tudnak  m ás­
ként, csak a legvégső eszköz, 
a sz trá jk  igénybevételével nyo- 
m atékot adni, érvényt szerezni.

M ásfelől: im m ár a -tö rv én y  
betűi szerint az igazgató nem  
tehet mást, m in t hogy a ráb í­
zott vállalati vagyont, annak  
egységét, épségét, hasznosulá­
sát a vállalati törvény előírta 
kötelezettségek figyelem bevé­
telével tehetségéhez m érten  
védelmezi. Ugyanez a helyzet 
a bírósággal, am ely a tényállás 
m egállapítása u tán  jogszerűen 
dönt és döntött is.

Hol van há t a h iba? Hol áll 
a feje te tejére jó szándék, 
párto lható  törekvés, logika és 
törvény? Sajnos valam ennyi 
ugyanott: a rendszerben. Ab­
ban a rendszerben, am ely m ár 
korábban felism erte, hogy sem 
a term észete szerin t mozgé­
kony tőkét, sem a term észete 
szerin t dem okráciát igénylő 
néptöm egeket, m unkáskollek­
tívákat nem ta rth a tja  m ár so­
káig term észetellenes állapot­
ban. A történelm i tévedés volt 
a válasz. A tévedés alap ja az 
a balga hit, am ely szerin t lehet 
félm egoldásokkal is egész 
eredm ényt elérni. Vagyis az a 
h iú  remény, hogy a piaci vi­
szonyokat helyettesítő látszat­
piac a valódi közéleti dem ok­
rác ia  igényét elim ináló zárt 
keretek  közé, azaz a gyárka­
puk mögé beszuszakolt és üze­
mi dem okráciának elkeresztelt 
torzszülem ény újabb évtizedes 
haladékot hozhat az önm agát 
tú lé lt szisztém ának.

Nos, ennek a téveszm ének és 
téves, term észetellenes gyakor­
la tnak  a felszínen nagyon is 
rokonszenvesen reform ernek 
tűnő, való jában mégiscsak 
korszerűtlen, s im m ár kései 
áldozata a gyom aendrődi ka­
zángyártó kollektíva éppúgy, 
m in t a tőke szabad mozgását 
ugyancsak látszólag feltartóz­
tató, s ekképp a vállalkozó­
szellem et állítólag derékba tö­
rő vállalati igazgató és a fele­
más sz trájk törvény buktatói 
közt lavírozó bíróság is. Egy 
olyan paradox helyzetben, 
am elyben h itük  szerin t vala­
m ennyien a szocialista tu la j­
don, az állam i, vállalati v a ­
gyon jobb hasznosulásáért küz­
denek, a népgazdaság, az or­
szág érdekeit védik, képvise­
lik, illetve jogaikkal élnek 
(am iként azt a szomszédos 
üzem, a  K ner Nyom da dolgo­
zói is gondolják, m iu tán  dek­
la rá ltan  ők az üzem  gazdái). 
Így válik  ez az egész term é­
szetellenessé.

Hogy valójában kinek van 
h á t igaza, azt m ár csak azért 
is nehéz jó lelk iism erettel itt 
kim ondani, m ert egyelőre az 
sem világos, hogy pontosan 
kié az a vállalati vagyon, am i­
nek a sorsát a tulajdonosnak 
m ondott dolgozói kollektíva 
egy térben  és érdekeltségben 
elkülönült csoportja, valam int 
a tulajdonosi jogokkal és ke­
zelői kötelezettségekkel is fel­
ruházott vállalati vezetés ez 
idő szerin t a korm ány nélkül 
nem  tud ja  eldönteni. M ert 
most m ár úgy látszik, nincs 
más há tra  a végtelenné vált 
kötélhúzásban, m in t a céget 
államigazgatási fe lügyele t alá 
helyezni.

Egyedül csak azt nem illene 
m indeközben elfeledni, hogy a 
tőkések üzem eiben és leány- 
v á lla la ta in á l e kötélhúzás 
a la tt is versenyképes áruk  tö­
m egét á llítják  elő. N ekünk 
még nagyon sok olyan gyár­
egységünk van, am elyet valódi 
piaci viszonyok helyett torz á l­
lapotaink szorongatnak, miköz­
ben Európa továbbra is távo­
lodik. Ezért azu tán  nem  is az 
a perdöntő, hogy a gyom aend­
rődi és a hozzá hasonló vala­
m ennyi sz trá jk  jogellenes-e, 
hanem  az, hogy hova ju tunk , 
ha még m indig igyekszünk 
m indent term észetesnek látn i 
és lá tta tn i, s im igyen jogi fo r­
m ulákkal körülbástyázni, ami 
való jában term észetellenes.

Tévedés ne essék: nem  a 
sztrájk jogról van szó!

Kőváry E. Péter

„Tőled kaptam  én e gyönyörű életet”
Látogatás a Mozgásjavító Általános Iskolában és Diákotthonban

— Kisegítő iskolába kerültem , 
k iü tö ttem  közülük. S zám ítot­
tam  a rra , hogy valam ikor e l­
kerülök onnan. I t t  m indenki 
m ozgássérült. Régi iskolám ban 
x -lábúnak  csúfoltak, nem  m e­
hettem  velük például a Vi­
dám  P arkba, m ert h á tha  k i­
esek meg leesek. A szüleim  
nem  figyeltek rám . Most kap ­
tam  csak a testvéreim től le­
velet. K ét testvérem  van, ők 
eddig nem  tudták , hogy én lé­
tezem. A szüléim ét m ár nem 
ism erném  meg. Hét éve, tíz­
éves korom ban lá ttam  őket 
u to ljára. K arácsonykor vol­
tam  náluk  otthon — m ondja 
Gedövári József.
„T őled  k a p ta m  én e g y ö n y ö rű  

é le te t.
S m in t a  v irág k ö tő , k i a  ny íló

v irág
m ellé zö ldet is tesz, 
a já n d é k -é le t m ellé m ég  csordu ló  

sz e re te te t.
A hogy a  v irág  szebb egy k is zöld 
d ísszel, úgy  szebb az  é le t is 
so k -so k  sz e re te tte l.”

G edövári Józsefben ilyen 
em léket hagyott az édesany­
ja, vagy ilyen édesanyára vá­
gyik. A vers igazán nem  vall 
értelm i fogyatékosra. Ennek 
ellenére sok m ozgássérülttel 
előfordul, hogy kisegítő isko­
lában kezdi vagy ott is végzi 
a tanulm ányait, ő k e t nem 
am putálták , nem tolókocsival 
járnak , idegrendszeri sérültek. 
Esetleg „furcsán” rángatóz­
nak, torz az arcm im ikájuk, 
nem  úgy áll a kezük, a lá ­
buk, m in t az egészségeseké. 
Ezért sokszor értelm i fogya­
tékosoknak, a kem ényszájú Iskolai csendélet.

Egy kis gyakorlás.Számok a papírlapon.
ER DEI K A T A LIN  FELVÉTELEI

köznyelv szerin t „bolondnak” 
nézik őket. Megfelelő törődés, 
vizsgálat nélkül így kerülnek 
egy iskolába az értelm i fogya­
tékosokkal. Jóska egy irodal­
mi pályázaton, am elyet nem ­
csak m ozgássérültek részére 
írtak  ki, helyezést é r t el. A m i­
kor m egtudja, hogy lá tn i sze­
retném  az írásait, olyan izga­
to ttan  rohan előttem  a folyo­
són, hogy elvágódik. Feláll, és 
szalad tovább. Kezembe nyom ­
ja  a m unkáit, fürkészi az a r ­
comat, lesi a hatást.

Lépcsőjáró gyakorlat
A folyosón a szünetben 

nagy a jövés-m enés. M ankó­
val, különböző já rásalkalm a­
tosságokkal, ám  a legtöbben 
anélkül közlekednek. Sokan, 
ha m ozgássérültekről van szó, 
au tom atikusan tolókocsis em ­
berre gondolnak. Ez a háború

után, a gyerm ekparalízis-jár- 
vány u tán  igaz is volt. M anap­
ság azonban az  isko lában  a 
m ozgássérült f ia ta lok  80 szá­
za lékának  az idegrendszere 
károsodott. M indennap to rnáz­
nak . Az ép testrészeket 
fejlesztik, a betegeket nem  
hagyják rom lani. G yakorolják 
a mozgást. M indenféle típusú 
lépcső található , például az is­
kola udvarán. Még egy autó­
buszból is „eloroztak” egyet. 
Ezeken gyakorlatoznak a ta ­
nulók. össze-összenevetnek, 
b iz ta tják  egymást. Egyiküket 
két nevelő is segíti. A lába re ­
meg, erősen a tanárok ra  tá ­
maszkodik, m ajdnem  sír. A 
lépcső tetejérő l lenéz, aztán 
enyhén elmosolyodik.

Bécsben több a lehetőség a r ­
ra, hogy az u tcán a mozgás- 
sérü lt könnyebben közleked­
hessen — m ondja Hegedűs

Andrea. K ocsijukkal le tu d ­
nak  m enni az alu ljárókba, sok 
helyen lesüllyesztett padkák  
segítik a já rd áró l le- és föl­
ju tást. T alán még az üzletek 
be jára táná l is kevesebb a lép­
cső és a  küszöb. A ndrea azért 
tu d ja  ezt, m ert nem zetközi 
m aratoni futóversenyeken vesz 
részt.

A ndrea éppen tangentorke- 
zelést — vízsugaras m asszázst 
— kap. Jó  néhány évvel ez­
elő tt lá togatta  meg egyszer az 
édesanyja. M ielőtt az iskolába 
került, a  nagym am ájával élt. 
A tangentor az uszodában van. 
Az •úszásórán hata lm as szí­
nes labdákkal „lasztiznak” a 
gyerekek. M ajd élénk k iá l­
tással, fin torokkal, nevetés­
sel k ísért m eccset vívnak. Az 
úszóm ester, Paczulák A n d ­
rás sz in tén  m ozgássérült. A 
villam os éppen h irte len  elin ­
dult, am ikor lelépett róla, a 
lendület a lárán to tta . Térd fö­
lö tt rögtön am putáln i kellett a 
jobb lábát. Ezután az akkor 
alakuló Halasy O livér sport­
klubban tíz évig versenysze­
rűen  úszott. Az igazgató nem ­
rég „csábította el” az iskola 
uszodájába dolgozni.

Nagy a káosz
— Az történ t, am i M agyar- 

országon oly gyakori — m ond­
ja  Nádas Pál, a budapesti 
M ozgásjavító Á ltalános Isko­
la  és D iákotthon igazgatója. — 
C sináltak  egy k iem elt in téz­
m ényt, a  P ető  In tézete t; sok 
pénzt ö ltek bele. P ersze m in­
den szülő oda ak a rja  be íra tn i 
a gyerekét, hiszen leginkább 
ennek  az in tézm énynek a 
m unká ját propagálják. Több 
m ódszerből kellene egy kom p­
lex kezelési e ljá rás t lé trehoz­
ni. És a többi in tézm énynek is 
kellene valam ivel több pénzt 
ju tta tn i.

— A szülők á ltal fizetendő 
kötelező térítési d íja t nálunk  
például nem rég a többszörö­
sére em elték — m ondja az 
igazgató. — Sokan nem  fizet­
ték  ki. Ilyenkor felszólíthatom  
a szülőt, hogy fizessen. Ha

nem fizet, le is tilta thatom  a 
fizetéséből. Ezt azonban m ár 
nem  teszem. Hiszen akkor elő­
fordulhat, hogy kiveszi a gye­
rekét az iskolából, m ert az 
„egészségesek” iskolája lénye­
gesen kevesebbe kerül. így 
gyakran m áshonnan „lopjuk” 
el a pénzt. Nem festetünk, 
nem  veszünk szükséges beren­
dezéseket, játékokat.

M agyarországon igen bo­
nyolult problém a a mozgásfo­
gyatékosoké. Nagy a káosz. 
A Testnevelési Főiskola képez 
gyógytestnevelőket. Az Orvos- 
tudom ányi Egyetem Főiskolai 
K ara képez gyógytornászo­
kat. A Gyógypedagógiai Ta­
nárképző Főiskola képez szo- 
m atopedagógusokat. A Pető 
In tézet pedik konduktorokat. 
Ezenkívül m űködnek mozgás- 
sérü lt szövetségek, léteznek 
m ozgássérült sportegyesüle­
tek. Ebben a szövevényben a 
300 ezer m ozgássérült gyerek 
és felnőtt sorsa intéződik. Kü 
lönböző érdekcsoportok m ű­
ködnek a szakm ában, így a 
m ozgássérültek gyakran kísér­
letek  és csoportok közötti ver­
seny tárgyai lesznek. Működik 
egy bizottság az iskolánkban, 
am elyik azt vizsgálja, hogy hol 
helyezzék el a m ozgássérül­
teket. Egyedül ez a b izott­
ság h iva to tt ezt eldönteni. A 
m ozgásfogyatékosokat viszont 
a Pető  In tézetben  kötelező 
bejelenteni. Ahol szintén m ű­
ködik egy ilyen bizottság. Ne­
kik azonban nincs döntési jo­
guk az elhelyezésben.

— A mi b izottságunkat vi­
szont tavaly óta nem  engedik 
be az ő in tézetükbe — foly­
ta tja  az igazgató. — Ilyen vi­
szonyok között sajnos gyakran 
elkallódnak a gyerekek. Sok­
felé futkos velük a szülő, m i­
re végre valahová el tud ja 
őket helyezni.

Mesejelenctek a falon
Nézem az igazgatót. Lelke­

sedéssel elegy haraggal be­
szél. Látszik ra jta , hogy im ád­
ja  a hivatását. Rohangászik 
velem  és fotós kollégám m al 
osztályról osztályra. M indent 
szeretettel m egm utat, lendü­
lettel m agyaráz. L átjuk  a  nagy 
betűs, speciális írógépet, am i­
nek befelé m élyednek a bil­
lentyűi. így a tanuló  nem  tud 
m elíéütni. Ennek a gépnek a 
m agyar változatá t is lá th a t­
juk, am it az iskolában eszká- 
báltak  össze. Az egyik máso­
dik osztályban megnézhetjüK 
a speciális íróasztalt, és a 
nagy, vastag ceruzákat is. És 
hallgathatjuk  a gyerekeket, 
akik átélőképességgel beszél­
nek m agukról. Edina  elm ond­
ja, hogy a nagym am ájával él. 
Ö m ost „hál’ istennek” jól van, 
de a sérvét nyáron m űteni 
fogják. Édesapja öngyilkos 
lett, édesanyja azóta sokat 
iszik. Nyáron, am ikor m űtik 
a nagyit, a nénjééknél lesz, 
akiknek két hónapos kisgyere­
két sokszor dajkálja.

Beszél még Attila , Kata, Ta­
más is. Szó van arró l, hogy 
ki m ilyen gyakran m ehet h a ­
za, és hogy jó lenne gyakrab­
ban. Van, akinél m egvan a 
„m enetrend”, hogy melyik 
hétvégén találkozik apuká já­
val, m elyiken anyukájával, m i­
kor a  testvéreivel. Beszélnek 
arról, hogy a nagyok többször 
csúfolják a kisebbeket. Nem 
hagyják aludni őket a háló­
ban. A hálók többsége húsz­
ágyas. N éhány terem  falára 
vakáció végi m eglepetésként a 
nevelők festettek  m esejelene­
teket, hogy oldják a környe­
zet egyhangúságát. S úgy tű ­
nik fel, hogy a tanárok  ebben 
az iskolában m egpróbálják 
csökkenteni az esélyegyenlőt­
lenségeket.

Bellán Erzsébet osztályfőnök 
hittel beszél m inden gyerek­
ről.

— A kívülállók olykor nem 
is sejtik, m inek örülünk — 
m ondja. — ,Mi tud juk , honnan 
indu ltak  el a gyerekek, és 
m ennyit fejlődtek.

Szeretettel végignéz az osz­
tály  tagjain , és m egállás nél­
kül beszél róluk. Olyan, m int 
egy édesanya.

#
M a délelőtt tíz órakor a 

TOT-szállóban ny itják  meg az 
ART ’89 eseményeit. Tanács­
kozás lesz a fogyatékosok tá r ­
sadalm i beilleszkedésének esé­
lyeiről, este pedig fogadást 
ta rtan ak  a m ozgássérült alko­
tók és művész bará ta ik  tisz­
teletére. A védnök: dr. Csehák 
Judit. Az esem énysorozat több 
helyszínen zajlik .

Bóta Gábor

Régi tetők felújítására, új lapos tetők

csapadékvíz elleni szigetelésre 
használja

a  B itulax
tetőszigetelő rendszert/
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