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Tisztelt Gulyas Mérton Fészerkeszté Ur!

Az elsé felkérésben még él6 egyenes adasra hivtak azzal, hogy az Gulyas Marton mdsorvezetével készil az
interju. Elfogadtam, hogy tobbszor valtoztattak elképzeléseiken, igy atkeriilt az interju mas muisorvezet6hoz és
kikerult az él6 adasbadl. Azzal kerestek meg, hogy a magyar parasportot érint6 kérdésekrél, dilemmakrol
kérdeznek. Atfogd elemz§ interjdra invitaltak, mert a magyar parasport élet meghatarozé alakjanak tartanak,
és én jol ralatok a témara.

2024.09.12.-én megtortént az interju és azt 2014.09.14.-én kozzé is tették. Akkor szembesiiltem azzal, hogy a
velem késziilt interju jelentds részét kivagtak. Nem értem, hogy velem valo egyeztetés nélkiil, hogy tehették ezt
meg. Minimum szdlni illett volna. Az elGzetes egyeztetés alkalmaval kértem, hogy késziljenek fel a témabdl,
hogy ne csak dltalanos, sokszor semmitmondd kérdéseket tegyenek fel. Megkérdeztem Bathori Benjamin
szerkeszt6t a vagasok gyakorlatardl. Azt a vélaszt kaptam, hogy csak nagyon ritkan, és kizardlag technikai okok
miatt nyulnak bele a felvett interjuba. Ennek ismeretében, valamint a Partizan cimet viselG interjukkal
kapcsolatos nézgi véleményem/vélelmezésem alapjan vallaltam az interjat. Az altalam fontosnak tartott
Paralipiatérténeti ismereteim birtokaban, illetve az 6szinte és bator, nem a kormany altal tamogatott, tehat
figgetlen média felkérésére, srommel mentem az Ondk studidjaba interjut adni.

A szerkeszt6vel egyeztetve, a felkésziilésiik érdekében elkiildtem az Arnyékban sziiletett csillagok
Paralimpiatorténeti tanulmanyok I-1l. cim{ kényvem digitélis valtozatat, a misorvezetd szamara. Az interjut
kovet6 kritikdmra azt a magyarazatot kaptam, hogy hat a sportban nem annyira vagyunk jaratosak. Akkor miért
nem készillnek fel megfelel6en vagy miért vesznek el6 olyan témat, amihez nem értenek?

Az interju kozzétételét kovetben felhivtam az adas szerkeszt6jét és elmondtam kendGzetlen és felhaborodott
véleményemet, azt, hogy az interju lényegét kivagtak. Azzal magyardazta a szerkeszt6 a vagast, hogy az
eredményességi jutalommal kapcsolatban nem volt aldtdmasztva a mondandom. Megismételtem, hogy
felkésziiletlenek voltak, hiszen a megkiildétt kényvbél, amit javaslatomra Onék kérték, pontosan kiolvashattak
volna az eredményességi jutalmazds teljes torténeti fejlédését, és ennek ismeretében lehetett volna
kérdésekkel elarasztani. Minden kivagott mondatom ald van dokumentumokkal tdmasztva. A személyes
magyardazatim nem cafolhatdk!

A felvételt barmikor megdllithattak volna és Uj kérdéssel rakérdezhetek volna a mondanddm hitelességére.
Mddja lett volna a miisorvezetének és a szerkesztének a felvételt megallitani, ami csak akkor tortént meg
amikor Téth Jakab mUisorvezet6 hibazott.

Az interju soran kaptak egy olyan magyarazatot, amit a mai napig nem értek, hogy Ondk azt miért nem értették
meg? Nem merték felvallalni a hatalommal torténd szembesitést? Az igazan sulyos politikai kérdésre igy a
csatornajukon keresztil nem adtak valaszt. Gyavasaghol vagy felkésziiletlenséghbdl, vagy talan az
érdektelenségbdl donthettek ugy, ahogyan dontottek? Ez a latszolag politikai Gigynek nem mindsitett esemény,
Onék szamdra nem volt olyan fontos, hogy hangot adjanak a hatalommal szembeni politikai véleménynek?

Ugy dontottek, hogy inkabb kivagjak Szabo Laszld nyilatkozatara adott valaszomat, tehat maradjon minden a
régiben? GRATULALOK!

Engem ez személyemben nagyon rosszul érint mert ugy tlinik, hogy ebben az Gigyben mar én is a mai
dontéshozdkkal értek egyet hiszen az eredményességi jutalommal kapcsolatban nem foglaltam allast, igy
egyetértek a jelenlegi helyzettel.

Ez nem igy van!

Az (igy szolgalataban eddig tett - tébb mint 40 év - allaspontom elhallgattatasaval palyafutasomat kérdGjelzeték
meg a hallgatdsag elott. Azota tébben kerestek meg azzal, hogy mar én is elfogadom a rezsim helytelen
dontését? Hova lett az Uigyért kifejtett harcossag? Miért nem fejtettem ki a véleményemet? Tobben oriiltek,
hogy ismét lattak, de hidanyoltdk az igazi részleteket. Minden esetben magyarazkodnom kellett.

A paralimpiara készild sportoldk ma mar rendszeres fizetést kapnak, és ezaltal a munkaltatdjuknak és a
torvény végrehajtdinak, Szabo Laszld diktdtumanak vannak kiszolgaltatva. A teljesen nyilt és &szinte
véleményiiket nem fogjak a nagy nyilvanossag el6tt kimondani. igy vannak ezzel sokan (pedagégusok,
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egészségligyi dolgozdk) az orszagban! A nyilatkozo holgyek hatterében ott volt a studidjukban az MPB egy
munkatarsa, aki velem egyiitt hallgatta, hogy mit mondanak. Mar ide is betliremkedik mint kisérg a kiilsé
hatalmi cenzura?

Mindkét holgy eltéré véleményét pontosan ismerem. Csak nem az MPB ellenGre vagy talan Szabd LaszI6 MPB
elnok kérésérére vagy utasitdsara vagtak ki az eredményességi jutalmazassal kapcsolatos véleményemet?
Helyettem miért nem Szabé LaszI6 MPB eln6kot hivtak meg, ha azt akartdk hallatni, amit végiil is a vagasokkal
kozzé is tettek.

A 2004.-évi paralimpia jatékok elott, szerveztiink a sportoldk szamara egy megbeszélést és vitat, ami arrdl szélt,
hogy mit ér a paralimpikon teljesitménye. Tehat én, mint az akkori MPB elndke és a paralimpiai csapat vezetéje
azoktdl kérdeztem a véleményiiket, akikrél széIni kellene a kormanyzati értékelésnek. En télitk kaptam a
bizalmat és azt nem elfelejtve tettem a kotelességemet. Két sportold kivételével mindannyian azt mondtak,
hogy nem kell 6sszemérni az olimpikonok és a paralimpikonok teljesitményét, hanem mind a két teljesitményt
100%-ként kell értékelni. Ezzel a tobbségi sportoldi véleménnyel kildtek, mint eln6kot csataba. Ugyanakkor
2004-ben mindannyian ismertik a kor tarsadalmi realitdsat, és a 2000.-évi 10%-os jutalmazasi arannyal
szemben azzal hatalmaztak fel a sportoldk, hogy az olimpikonok jutalmazdsahoz képest 20-40% kozotti szintre
prébaljam kiharcolni a jutalmazast. Az akkori sportminisztertél 30%-os igéretet kaptunk. Miutan a
sportminiszterbél miniszterelndk lett, 100%-os elismerés, valamit az olimpikonokkal k6z6s parlamenti fogadas
tortént. Ez az értékelés még 2008-ban is megismétl6dott. 2012-ben Gémori Zsolt MPB elndksége alatt minden
megvaltozott. A politikai hatalomnak behddold vezetés, majd azt a Szabd Laszlo féle centralizaciot kiszolgald
rendszer, egy Ocska és cafolhatd sportpolitikai indokbdél megvonta az olimpikonokkal azonosnak értékelést.
Ekkor sz(int meg a kozos eskiitétel vagy az olimpikonokkal azonos sportfelszerelés ligye is. A sportnak ezt a
politikai és hatalommal torténé aspektusat, Toth Jakab Ur az interju alatt sajnos nem ismerte fel.

A mUsorvezetd altal felolvasott Szabd elndki nyilatkozatdra én Ugy reagdltam, hogy aki a mozgas és
latassériltek Ggyének, egy tarsadalmi kissebségnek az els6 szamu vezet6 képviselGje a nyilatkozataban nem az
érintetteket képviseli, hanem a kormanyzati hatalmat szolgalja ki, annak azonnal le kell mondania.

Ez a véleményem sem ker(lt a nyilvanossag elé, ezzel latszolag cserben hagytam azokat, akikért 1972-6ta
onkéntesként, mindenféle javadalmazas nélkil tevékenykedtem.

Azt is elmondtam az interjiban, hogy itt nem a pénz mennyiségérél, hanem egy tarsadalmi értékrél beszélek,
ami azt jelenti, hogy amennyiben hazankban nem kapnanak az olimpikonok pénzben eredményességi jutalmat
- vannak ilyen orszagok -, akkor a paralimpikonokat sem kell pénzben jutalmazni. A jutalmazds mértéke lehet
azonos, hiszen az olimpiai érmes nék és férfiak eredményét, a sportagak kozotti kiilonbségeket sem teszik a
megkiilonboztetés eszkozévé.
A mai napig nem értem, hogy miért vagtak ki pont azt a részt, amely a legjobban érdekelte Ondket.
Remélem a levelemet kdvetSen érdemleges valaszra méltatnak.
Magyardzatuk megérkezéséig az aldbbi okokat feltételezek:
e Teljesitettek egy kozszolgalattal kapcsolatos m(isort, amelyet a MTVA csatornak barmelyikén
levetithetnének, hiszen igy minden szép és minden jo, minden marad a régiben.
e Az eredményességi jutalmazas ligyének felvetése csak egy alsagos kérdésfeltevés volt, mert
egyetértenek a jelenlegi helyzettel?
e Lehet, hogy mar ez sem teljesen szabad és fliggetlen Tv csatorna?
e Nem akarnak djat huzni a kormannyal?
e A kormazat vagy az MPB vagatta ki a nyilatkozatom jelentGs részét?
o Atorténeti mélységek és a fejl6déstorténet ismeretének hianya?
o Kozvetlenil a misor utani véleménynyilvanitasom altal okozott sértettség eredménye a
végtermékiiket?
Szerintem ez egy ,GYAVA PARTIZAN” mdisor volt.
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